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budowlane oraz na podstawie @rt| " 104

administracyjnego (Dz.U. z 2018n, poz

wniosku o pozwolenie na budowe z dn?ﬁi 1.0¥
zatwierdzam prdjekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe

Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowo-Produkcyjnego ,Lech” Sp. z 0. 0.,
Ul. Kombatantéw 4, 15-110 Biatystok
(imie i nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)

obejmujace:

rozbudowe instalacii odgazowania sktadowiska odpaddéw komunalnych dla kwatery 4A oraz stadi
biogazu z ssawg gazowsg i pochodnig gazowa, instalacig kondensatu oraz instalacig elektryczna na dz.
nrew. 108/8, 112/2, 112/7, 113/1, 113/2, 113/3, 436, 444, 445 polozonych w obrebie ewidencyjnym
Hryniewicze, w jednostce ewidencyjnej gm. Juchnowiec Koscielny — zgodnie z zatacznikiem nr 1.

Autorzy projektu —

Projektant branzy sanitarnej - mgr inz. Mariusz Gosz —

Upr. budowlane do proj. w spec. instal. bez ograniczen w zakr. i sieci i instalacji sanitarnych; Nr ewid.: POM/0221/PWQS/10;
cztonek Pomorskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa; nr ewid.: POM/IS/0131/11;

Projektant inst. elektrycznych — inz. Zbigniew Andrzejczak -

upr. bud. do proj. bez ogr. w zakresie sieci, instal. elektrycznych; nr ewid. ZGP-I11-630/203/79;

Czionek Pomorskiej Okregowej 1zby Inzynieréw Budownictwa: nr ewid. POM/IE/0036/01;

(nazwa i rodzaj oraz adres zamierzenia budowlanego,

rodzaj(e) obiektu(-w) albo robét budowlanych, funkdia i rodzaj zabudowy, imie i nazwisko projektanta oraz
specjalnosé, zakres i numer jego uprawnien budowlanych oraz informacja o wpisie

na liste cztonkdéw whasciwej izby samorzadu zawodowego)

k]
z zachowaniem nastepujacych warunkow:
1) Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:
- roboty budowlane mozna rozpoczac po spetnieniu wymagan i warunkow zawartych w decyzji, na podstawie wykonalnej decyzji o
pozwoleniu na budowe i opieczetowaniu dziennika budowy przez tut. Starostwo,
- wytyczenie obiektu budowianego oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej winno by¢ dokonane przez uprawnione jednostki
wykonawstwa geodezyjnego; zapewnienie wykonania tych obowigzkéw nalezy do kierownika budowy, a w przypadku gdy
kierownik budowy nie zostanie ustanowiony — do inwestora,
2) Szczegdine wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
- inwestor jest obowigzany zapewnic¢ objecie kierownictwa budowy, -
- ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego — na podstawie § 2 ust. 1 pkt 10), Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 19 listopada 2001r w sprawie rodzajéw obiektdw budowlanych, przy ktdérych realizacji jest wymagane ustanowienie
inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554),
- w przypadku zmiany kierownika budowy, kierownika robdt, inspektora nadzoru inwestorskiego lub projektanta
sprawujacego nadzor autorski inwestor dofgcza do dokumentacji budowy o$wiadczenie o przejeciu obowiazkdw przez w/w osoby;
3) kierownik budowy (robdt) jest obowigzany prowadzié¢ dziennik budowy lub rozbidrki oraz umiescic na budowie lub rozbidrce w
widocznym miejscu tablice informacyjna oraz ogtoszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia, a
takze odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy (rozbidrki),

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

W dniu 11.01.2019r. Inwestor — Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowo-Produkcyjne ,Lech” Sp. z 0. 0. reprezentowane
przez pelnomocnika Pana Mariusza Gosz, zwrocit sie do tut. organu z wnioskiem o pozwolenie na budowe obejmujacg
rozbudowe instalacji odgazowania sktadowiska odpadéw komunalnych dla kwatery 4A oraz stacji biogazu z ssawq gazowg i
pochodnia gazows, instalacja kondensatu oraz instalacja elektryczng na dz. nr ew. 108/8, 112/2, 112/7, 113/1, 113/2, 113/3,
436, 444, 445 potozonych w obrgbie ewidencyjnym Hryniewicze, w jednostce ewidencyjnej gm. Juchnowiec Koscielny.
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Do wniosku o pozwolenie na budowe Inwestor dotaczyt oéwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoéciami inwestycyjnymi o nr geod. 108/8, 112/2, 112/7, 113/1, 113/2, 113/3, 436, 444, 445 na cele budowlane, pod
rygoremn odpowiedzialnosci karnej, zgodnie z wymogiem art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane. Inwestor do wniosku zataczyt
réwniez cztery egzemplarze projektu budowlanego. Tak wiec, do wniosku o pozwolenie na budowe zostaly przediozone
wszystkie wymagane prawem dokumenty (art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane).

Starosta Powiatu Biatostockiego prowadzac przedmiotowe postepowanie w  pierwszej kolejnosci  ustalit  strony
postepowania. Nalezy wskaza¢, iz w przypadku postgpowania w sprawie pozwolenia na budowe definicje strony okresla art. 28
ust. 2 Prawa budowlanego, stanowiacy lex specialis wobec art. 28 K.p.a. Strong w postepowaniu o0 wydanie pozwolenia na
budowe jest oprécz inwestora kazdy wiasciciel, uzytkownik wieczysty badz zarzadca nieruchomosci znajdujacej sie¢ w obszarze
oddziatywania obiektu. Ustalenie, kto jest inwestorem, nie napotyka 7adnych trudnoéci, gdyz zawsze bedzie to podmiot, ktdry
ztozyt wniosek o wydanie pozwolenia na budowe, a ktéry nastepnie bedzie adresatem wydanej w tym przedmiocie decyzji. W
odniesieniu do pozostatych stron kluczowe jest ustalenie, czy okreslony podmiot ma tytut prawny do nieruchomosci (w postaci
prawa wiasnosci, uzytkowania wieczystego czy tez trwatego zarzadu), przy czym wymaga sig, aby ta nieruchomos¢ znajdowata
sie w obszarze oddziatywania obiektu. W my$l art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego przez obszar oddziatywania obiektu nalezy
rozumiec teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepiséw odrebnych, wprowadzajacych zwigzane z
tym ograniczenia w zagospodarowaniu tego terenu. Przepis ten nie definiuje pojecia obszaru oddziatywania obiektu wprost, lecz
poprzez odestanie do regulacji, przewidujacych szczegdtowe wymagania w zabudowie i zagospodarowaniu terenu. Wyznaczajac
obszar oddziatywania obiektu, organ uwzglednia funkcje, forme oraz konstrukcje projektowanego obiektu i inne jego cechy
charakterystyczne oraz sposéb zagospodarowania terenu znajdujacego sie w otoczeniu projektowane] inwestycji. Stanowisko
takie podzielajg Sady (wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 8 listopada 2011 r, II SA/Bk 496/11, LEX nr 1053177; wyrok NSA
w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2011 r, II OSK 644/10, LEX nr 852306, wyrok WSA w Krakowie z dnia 24 sierpnia 2017r, II
SA/Kr 473/17, LEX nr 2383532, wyrok WSA w Krakowie z dnia 2 paZdziernika 2017r, II SA/Kr 867/17 LEX nr 2393167.) Za
nieruchomoéci pozostajace w obszarze oddziatywania obiektu uznawane sg przede wszystkim nieruchomosci bezposrednio
sasiadujace z terenem inwestycji. W orzecznictwie sadowym istniejg w tym zakresie dwa stanowiska. Pierwsze stanowisko
zaklada, ze whasciciel nieruchomosci musi wykazac naruszenie konkretnego przepisu prawa wprowadzajacego ograniczenie w
zagospodarowaniu jego nieruchomoéci. Stanowisko to prowadzi w istocie do uznania, ze wilasciciel nieruchomosci sasiedniej
staje sie strong postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe jedynie w takiej sytuacji, jezeli ztozony przez inwestora
projekt budowlany doprowadzi do naruszenia mozliwosci zagospodarowaniu jego nieruchomoséci. Drugie stanowisko zaktada
natomiast, ze wiaéciciel takiej nieruchomosci moze by¢ uczestnikiem tego postepowania bez koniecznosci wykazywania takiego
naruszenia. Stanowisko to uzasadniane jest faktem, ze wiasciciel sasiedniej nieruchomosci staje sie uczestnikiem postepowania
w celu obrony swoich intereséw zwiazanych z oddziatywaniem planowanego obiektu w tym celu, aby mie¢ mozliwos¢ obrony
swoich intereséw i wykazania spodziewanego oddziatywania. W $wietle ustabilizowane]j juz linii orzeczniczej a takie w
rozumieniu obszaru oddziatywania przez tut. organ I instancji wiasciciele sasiednich nieruchomosci winni mie¢ prawo do wzigcia
udziatu w postepowaniu i ustosunkowania sie do przedstawionych przez inwestora okolicznosci faktycznych odnosnie zakresu
wphywu inwestycji na ich nieruchomo&, w sytuacjach gdy potozenie obiektu wskazuje na mozliwos¢ takiego wptywu. Oznacza
to, ze strona w postepowaniu o pozwolenie na budowe sa nie tylko wiasciciele tych nieruchomosci, ktérych interes prawny
zostaje naruszony okreslonym rozwigzaniem projektowym, ale tez takie, na ktérych nieruchomoéci obiekt projektowany moze
oddziatywaé - nawet jesli z projektu budowlanego wynika, ze spetniono wszystkie wymagania wynikajace z przepiséw prawa
budowlanego i przepiséw odrebnych. Stanowisko takie zawart Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku z dnia 23 maja
2013 r, sygn. akt II SA/Bk 546/12 (dostepny w CBOSA), ,... W procesie zmierzajacym do wyznaczenia obszaru oddziatywania
obiektu budowlanego nie chodzi o to, aby zaistniat negatywny wphyw inwestycji na dziatki znajdujace sie w otoczeniu
projektowanego obiektu (nie chodzi zatem o wykazanie naruszenia interesu prawnego), lecz nalezy badad, czy istnieje
mozliwos¢ wywotania przez ten obiekt szkodliwego oddziatywania na teren otaczajacy dziatke inwestora. Inaczej rzecz ujmujac
nalezy stwierdzi¢, ze o ile istnieje mozliwos¢ spowodowania szkodliwego oddziatywania inwestycji na otoczenie, biorac pod
uwage indywidualne cechy projektowanego obiektu i sposdb zagospodarowania terenu otaczajacego dziatkg inwestora, osoby
legitymujace sie tytutem prawnym do dziatek potozonych na tak wyznaczonym "obszarze oddziatywania obiektu" powinny by¢
uznane za strone postepowania w sprawie o pozwolenie na budowe (tak tez WSA w Biatymstoku w wyroku z dnia 8 listopada
2011 r, sygn. akt II SA/Bk 496/11, WSA w Poznaniu w wyroku z dnia 26 stycznia 2012 r, sygn. akt II SA/Po 1018/11 oraz NSA
w wyroku z dnia 12 kwietnia 2011 r, sygn. akt II OSK 644/10 - wszystkie dostgpne w CBOSA). W konsekwengji nalezy przyjac,
7e kategoria interesu prawnego w postepowaniu o pozwolenie na budowe zawiera element potencjalnosci”.

Obszar oddzialywania przedmiotowe]j inwestycji, a wiec takze strony postepowania administracyjnego, tut. organ ustalit
w oparciu o analize zataczonego do wniosku © pozwolenie na budowe projektu budowlanego, w szczegolnosci projektu
zagospodarowania terenu, przy uwzglednieniu norm i przepiséw z zakresu ustawy prawo budowlane i aktéw wykonawczych oraz
przepiséw dot. ochrony $rodowiska i stwierdzit, iz obejmuje on nieruchomosci ujete w przedmiotowym wniosku o pozwolenie na
budowe oraz nieruchomodci sasiednie, tj. w dziatki nr ewid. 108/8, 112/2, 112/7, 113/1, 113/2, 113/3, 436, 444, 445
potozonych w obrebie ewidencyjnym Hryniewicze, w jednostce ewidencyjnej gm. Juchnowiec Koscielny.

Biorac po uwage powyzsze, stronq niniejszego postepowania zostat uznany Inwestor, wiasciciel dziatek inwestycyjnych
oraz wiasciciele sasiednich nieruchomosci.

Zakres czynnoéci jakie przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
budowlanego podejmuje organ administracji architektoniczno — budowlanej zostat wskazany w art. 35 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane. Organ administracji architektoniczno — budowlanej przy zatwierdzaniu projektu budowlanego i wydawaniu
pozwolenia na budowe zostat pozbawiony mozliwosci ingerencji w zawarto$¢ merytoryczng projektu — ocenie moze podlegaé
jedynie zgodnoé¢ przyjetych rozwiazan z prawem i to w zakresie scisle okreslonym w ustawie.

Zgodnie z wskazanym przepisem wiasciwy organ sprawdza:

1) zgodnoé¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi
aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego
planu, a takze wymaganiami ochrony srodowiska, w szezegdlnosci okreslonymi w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
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udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno — budowlanymi;

3) kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolef i sprawdzen oraz
informacji dotyczacej bezpieczefistwa i ochrony zdrowia, o ktdrej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, zaswiadczenia, o ktdrym mowa
w art. 12 ust. 7, oraz dokumentdw, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 6;

4) wykonanie — w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2, takze sprawdzenie
projektu — przez 0sobe posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane i legitymujaca sie aktualnym na dzief opracowania
projektu — lub jego sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

W zwigzku z powyzszym tut. organ, przed wydaniem decyzji sprawdzit zgodno$¢ projektu budowlanego z:

e wymaganiami ochrony srodowiska — lokalizacja projektowanej inwestycji ma miejsce poza specjalnym obszarem
ochronnym Natura 2000 oraz nie wymaga decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (zgodnie z Rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych oddziatywac na érodowisko (Dz.U. z
2016r. poz. 71 tekst jednolity)),

e ustaleniami i warunkami decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego znak: PP.7331/P-18/10 z dnia
31.08.2010r. wydanej przez Wdjta Gminy Juchnowiec Koscielny, utrzymanej w mocy decyzja Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Biatymstoku znak: 409.224/X11I/B-7/2010 z dnia 07.10.2010r.

e przepisami, w tym techniczno — budowlanymi rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2015r,, poz. 1422) ,

e kompletnoé¢ projektu budowlanego — zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu budowlanego;

e posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen;

e posiadanie przez  osoby wykonujace projekt  budowlany  wymaganych  uprawnien budowlanych i
przynaleznosci do wiasciwej izby samorzadu zawodowego - do dokumentacji projektowej zataczono kopie
uprawnien projektantéw oraz ich zaswiadczenia o przynaleznosci do wiasciwych Izb Architektdw RP i Inzynieréw
Budownictwa aktualne na dzien sporzadzenia projektu.

Ponowna analiza projektu budowlanego wykazata zgodnos¢ z obowigzujacymi w/w przepisami prawa. Ustawa Prawo
budowlane jednoznacznie okresla zakres analizy projektu budowlanego, za$ przepisy prawa budowlanego w zakresie wydawania
decyzji o pozwoleniu na budowe majg charakter przepiséw bezwzglednie obowigzujacych i musza byc Scisle stosowane.

Na podstawie art. 61 § 4 Kpa oraz art. 10 § 1 Kpa pismem z dnia 22.02.2019r,, znak: AR.6740.2.5.1.2019 poinformo-
wano strony postepowania o wszczeciu postepowania i przystugujacych stronie uprawnieniach do czynnego uczestnictwa w
postepowaniu. W wyznaczonym terminie Zadna ze stron nie wniosta uwag i zastrzezen.

Biorac pod uwage powyisze ustalenia oraz zapis podany w art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, ktdry méwi, iz w razie
spelnienia wymagan okreélonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust.4, wiasciwy organ nie moze odmowic wydania decyzji o
pozwoleniu na budowe. Tut. organ stwierdzit, iz przedtozony materiat dowodowy odpowiada wymogom obowigzujacych
przepisdw, inwestor wywigzat sie ze wszystkich wymagan okreslonych prawem budowlanym, zatem organ ninigjsza decyzja
zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na przedmiotowq budowe.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji decyzji.

L]

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Podlaskiego za posrednictwem organu, ktéry wydal
niniejsza decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Poczatek biegu terminu do ztozenia oSwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wnie-
sienia odwotania przypada na dzien nastepujacy po dniu doreczenia decyzji stronie. Z dniem doreczenia Staroscie Powiatu Bia-
fostockiego oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja niniej-
sza stanie sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze nie bedzie wzgledem niej przystugiwat zaden $rodek zaskarzenia. Skutki
prawne wywotujg jedynie oswiadczenia ztozone w wskazanym powyzej terminie.

ADNOTACIA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWED:

Za wydanie pozwolenia na budowe uiszczono opfate skarbowa w kwocie 105 zt /stownie: sto pie zi/ — na podst. art. 4
ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o opfacie skarbowej (Dz.U. z 2018r. poz. 1044 tekst jednolity ze zm.).

(pieczec imienna i podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)




Zatgczniki:
nr 1 — projekt budowlany

Otrzymuia _(stron stepowania):

1)  Pan Mariusz Gosz - pelnomocnik Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowo-Produkeyjnego ,Lech” Sp. z 0. 0. — zat. 2 (2 x nr 1)
2) afa - zah1(lxnrl)

- adresy stron wg odrebnego wykazu w aktach sprawy

Do wiadomosci:

11) Wéijt Gminy Juchnowiec Koscielny, ul. Lipowa 10, 16-061 Juchnowiec Koscielny

2) Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Biafymstoku, ul. Stonimska 15/1, 15-028 Biatystok — zab. 1 (1 x nr 1)

Pouczenie:

1,

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych wiasciwy organ nadzoru

budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

1) oéwiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczeristwa | ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego stwierdzajace
przyjecie obowigzku peinienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o
ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacje zawierajacg dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe, ktérego wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapic po

zawiadomieniu whasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoriczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od

dnia doreczenia zawiadomienia, nie zgtosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo

budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowiazany uzyska¢ decyzje o

pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on

zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemieSiniczych, stacji obstugi pojazddw, myjni
samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki sktadowe,
chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie,
straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placéw skiadowych, postojowych i parkingdw),

XXIV (z wyjatkiem stawdw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, watdéw przeciwpowodziowych, opasek i ostrdg brzegowych

oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor moze przystapi¢ do uZytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych pod

warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez whasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art.

55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru budowlanego

przeprowadzi obowigzkowg kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane. (zob. art.

59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi

wezwanie whasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. & ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. — Prawo budowlane).



